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PAR STEPHANE FOUCART

« Dis-moi

qui te paie...»

n debut d'annee, une pe-
tite association du nom

d'Us Right to Know ;

(USRTK) défrayait 1a chro-
nique en exigeant de plusieurs

universités ameéricaines l'accés 3

leurs documnents internes. La re-
quéte concernait tous ceux conte-
nant les noms de certaines entre-
prises — Monsanto, Bayer, Dow
Chemical, etc. —, le projet de
USRTK étant bien sar de débus-
quer d'éventuels liens occultes en-
tre ces societés et de distingués
professeurs connus pour étre de
farouches défenseurs des OGM.

Aux Etats-Unis, une telle proce-
dure est rendue possible par la loi
sur la liberté d'acces a I'informa-
tion (Freedom of Information
Act), qui permet de requérir— sous
certaines conditions - l'acces 4 1a
documentation des établisse-
ments publics. A priori, iln'yarien
14 qui pousse i l'indignation. A
ceciprés quela loiameéricaine con-
sidere les correspondances des
agents de la fonction publique,
échangees depuis leur adresse de
courriel professionnelle, comme
n'importe quel autre document.

En février, la revue Science décri-
vait ainsi le désarroi et I'inquie-
tude de biologistes soumis a cette
inquisition. On allait fouiner dans
leur boite auxlettres. Depuisla pu-
blication, le 5 septembre, dans le
New York Times, de larges extraits
de cette correspondance, entre
certains universitaires, d'une part,
et les cadres et les communicants
de l'industrie agrochimique de
Fautre, le désarroi et I'inquiétude
ont laissé la place i la colére et 4
I'indignation. « Chasse aux sorcig-
res » conduite par un mouvement
« antiscience » opposé au progres,
« menace sur la liberté académi-
que », opération destinée 3 jeter le
discrédit sur des chercheurs... Les
commentaires ne manguent pas.

S5i le procédé pose indéniable-
ment question, son résultat est
plus perturbant encore. La lecture
des courriels publiés par le Times
est exfraordinairement cho-
quante. On y voit des biologistes,
intervenant comme scientifiques
indépendants dans le débat pu-
blic, écoutés comme tels par les
responsables politiques et les meé-
dias, agir en lobbyistes et en con-
seillers en relations publiques au
service des industriels, devisant
avec eux sur les meilleures straté-
gies de communication 2 adopter
pour defendre leurs intéréts.

Millions de dollars

L'un d'eux accepte de répondre,
sur le Net, 4 des questions sur les
OGM, mais, 3 plusieurs reprises,
ne voit pas d'inconvénients a si-
gner de son nom — assorti, bien
slir, de son titre universitaire — des
réponses prérédigées par les com-
municants de l'industrie. « Je se-
rais heureux de signer et décrire
tout ce que vous voudrez », écrit-il,
dans une formule malheureuse, 2
I'un de ses correspondants. Tel
chercheur témoigne devant des
responsables politiques contre
I'étiquetage obligatoire des OGM
dans l'alimentation et met en
avant son indépendance, alors que
ses courriels montrent qu'il tou-
che de Monsanto un financement
de 25 000 dollars pour porter la
bonne parole. « Je vous promets un

« JE VOUS PROMETS
UN SOLIDE RETOUR
SUR
INVESTISSEMENT »,
ECRIT UN
CHERCHEUR A UN
CADRE DE MOSANTO

DES MAILS
DIVULGUES DANS LA
PRESSE AMERICAINE
REVELENT LES LIENS
INCESTUEUX ENTRE
CHERCHEURS ET
FIRMES CHIMIQUES

solide retour sur investissement »,
écrit-il 2 un cadre de I'industrie.

D'autres professeurs épinglés
utilisent leur entregent dans la
communauté scientifique pour
rassembler des signatures presti-
gieuses autour d'un texte adresse
aux autorités sanitaires ameéricai-
nes, enjoignant a celles-ci de ne
pas renforcer les regles de contréle
des nouvelles varieteés de cultures
transgeéniques, notamment tolé-
rantes a des cocktails d’herbicides.

En contrepartie, certains de-
mandent expliciternent aux agro-
chimistes de soutenir financiere-
ment leur université - les dons se
comptent parfois en millions de
dollars.

Intrusion excessive

Queelles que puissent étre les révé-
lations contenues dans ces corres-
pondances arrachées - légale-
ment - aleurs propriétaires, le phi-
losophe Pierre Le Coz, président
du comite d'éthique de I'Agence
nationale de sécurite sanitaire de
I'alimentation, de lenvironne-
ment et du travail (Anses), confie
au Monde voir dans la démarche
de l'association ameéricaine une
intrusion excessive, une dérive
peut-étre dangereuse.

La question qu'elle pose, pour-
tant, ne peut étre ignorée. Sur les
questions techniques et comple-
xes — dans les domaines de I'envi-
ronnement, mais aussi de I'écono-
mie -, le debat public se structure
largement autour d'opinions d'ex-
perts, dont la légitimité et I'auto-
rité tiennent souvent a un titre
universitaire acquis au sein de la
fonction publique. Mais derriére
les titres se cachent parfois des
liens d'intéréts qui peuvent cor-
rompre la « veérité scientifique »
telle quelle est exprimeée.

« Le statut politique de l'expertise
est au coeur du désenchantement
contemporain d l'égard de la démo-
cratie représentative », écrit I'histo-
rien Paulin Ismard dans La Démo-
cratie contre les experts (Seuil, coll
« L'Univers historique », 288 p.,
20 euros). Que faire ? En France, les
parlementaires doivent depuis
peu remplir une déclaration d'in-
téréts. Les acteurs majeurs du dé-
bat public - les scientifiques mais
aussi, pourquoi pas, les journalis-
tes —, qui produisent les connais-
sances sur la foi desquelles des dé-
cisions politiques sont prises, ne
pourraient-ils en faire autant et
publier, chaque année, l'identite
de toutes les institutions ou entre-
prises qui les ont rémuneérés ?

Ceux qui estiment que cela est
trop demander peuvent se référer
au livre, remarquable, de Paulin Is-
mard. C'est une surprenante plon-
gée dans la radicalité de l'expé-
rience démocratique de la Grece
classique. On y apprend que les
questions que pose aujourdhui
lexpertise a la démocratie ne sont
pas si nouvelles. A Athénes, autour
du [II* siécle avant notre ére, les ex-
perts de I'époque ~ greffiers, ma-
cons, spécialistes des monnaies,
archivistes...— appartenaient corps
et dme ila Cité. [lsen étaient les es-
claves, au service du public. N'en
demandons pas tant 4 nos propres
savants : qu'ils se contentent de
nous dire qui sont leurs maitres. @
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